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Konferans Hakkinda

Uluslararast Engelli Haklar1 Konferansi, Engellilerin Adalete Erigimi te-
mastyla Esit Haklar icin Izleme Dernegi (ESHID) ve Van Isitme Engelli-
ler ve Aileleri Dernegi (VIED) ortakliginda yiiriitiillen ve Avrupa Birligi
Tiirkiye Delegasyonu tarafindan finanse edilen “Ayrimcilikla Miicadele-
de Engellilerin Adalete Esit Erisimlerinin Desteklenmesi Projesi” kapsa-
minda 15-16 Aralik 2018 tarihlerinde Istanbul’da gerceklesmistir. Konfe-
rans icin ana tartigma konular1 olarak agagidaki bagliklar belirlenmistir;

« Adalete esit erisim hakki ve ayrimeilik,

« Engellilerin adalete erigimine iligkin giincel durum,

« Hukuki ehliyet tartigmalari,

« Yasa 6niinde egit taninma ve yasanin korumasi altinda olma hakkai,

« Ulusal ve uluslararasi mevzuatin degerlendirilmesi,

- Turkiye’de engellilerin adalete erigsimine iligkin sorunlar, ¢6ziim
onerileri ve iyi uygulama 6rnekleri,

Tirkiye’de engellilerin adalete erisimi hakkindaki politikalari, mevzua-
t1 ve pratik sorunlar1 tartismaya acmak, farkl tilkelerdeki 6rnek uygu-
lamalar hakkinda bilgi sahibi olmak ve deneyim paylagimini saglamak
amactyla konferansa konugmaci olarak akademisyenler, yerel ve ulus-
lararas1 kurumlardan konusunda uzman Kkisi ve aktivistler konusmaci
olarak davet edilmistir.

Ayrica, Turkiye’de engellilerin adalete erigimi konusunda akade-
mik aragtirmalar1 6zendirmek amaciyla bu konuda ¢alisan akademisyen
ve bagimsiz arastirmacilari igin bildiri ¢agrisina ¢ikilmig ve gelecek bil-
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dirileri degerlendirmek iizere Dr. Ogr. Uyesi Dilsad Cigdem Sever, Dr.
Ogr. Uyesi 1dil Is1l Giil, Dr. Kivileim Turanly, Dr. Ogr. Uyesi Seda Kalem
Berk, Dog. Dr. Selda Caglar, Dog. Dr. Yildirim Sentiirk’ten olusan Bilim
Kurulu olusturulmustur. Bilim Kurulu tarafindan uygun bulunan bildiri
sahipleri konferansta ¢alismalarini katilimcilarla paylagmistir.

Elinizdeki kitap, konferansa davet edilen konusmacilarin sunumlari
ve Bilim Kurulu tarafindan secilen bildirilerden olusmaktadir.

Konferansa katilan uzman konusmacilara ve yurti¢inden ve yurtdi-
sindan bildiri sunarak katk: sunan arastirmacilara,

Konferans i¢in gelen bildiri 6zetlerini degerlendiren Bilim Kurulu
uyelerine,

Konferansin hazirlanmasinda emek harcayan dernegimiz ¢alisanla-
r1 ve goniillilerimize ve sagladiklar1 finansal destek ile bu konferansin
gerceklesmesini saglayan Avrupa Birligi Tiirkiye Delegasyonu’na tesek-
kiir ederiz.

Esit Haklar I¢in Izleme Dernegi

10



Uluslararasi Engelli Haklar1 Konferansi:
Engellilerin Adalete Erisimi Programi

15 Aralik 2018 Cumartesi

Acilis Konusmalari
Christian Berger (Buytikelci, Avrupa Birligi Turkiye Delegasyonu)
Nejat Tastan (Esit Haklar I¢in Izleme Dernegi)

1.0turum

Adalete Erisim Hakkinin Cercevesi
Marita Brci¢ Kuljis: Adalet Teorisi: Esitlik ve Farkhhik Arasinda
Balam Kenter: Radikal Ihtiyaclar Olarak Ozel Ihtiyaclar: Engelliligi ve
Bagimhihgi Merkezilestiren Devrimci Bir Ihtiyac Kuramina Dogru
Selda Caglar: Adalete Erisim Hakkinin Unsurlart ve Devlet
Yikumliilikleri
Stig Langvad: Engelliler Icin Topluma Katilma ve Bagimsiz Yasama
Hakk: (SKYPE)

2.A Oturum_

BM Engelli Haklari S6zlesmesi ve Adalete Erisim Hakki
Damjan Tatic: BM Engelli Haklar Sozlesmesi Kapsaminda Engellilerin
Adalete Erisimi (SKYPE)

John Horan: Adalete Erisim ve BM Engelli Haklart Sozlesmesi Madde
13: Teori ve Uygulama ve Daha Fazla Uygulama

Julinda Beqiraj: Engellilerin Adalete Erisimi: Daha Erisilebilir ve
Kapsayict Diizenlemelere Dogru

Boglarka Benko: AIHM Ictihadinda Engellilerin Adalete Erisim Hakki

2.B Oturum
Engellilerin Taraf Oldugu Davalarda Tiirkiye’de Yargi
Pratikleri

Sedef Erken: Otizmli Bireylerle Ilgili Davalar

15
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Hasan Kemal Elban: E. Sahin Davast Temelinde Engellilerin Adalete
Erisimine Bakis

Aylin Onursev: Cezasizlik ve E. Bakan Davast Ornegi

Sakir Bakan: E. Bakan Davast: Bir Babanin Adalet Arayist

3.A Oturum
Adalete Erisimde Ulusal Onleme Mekanizmalar::
Yaklasim ve Uygulamalar

Giilhan Ozkoc: Etkili Bir Denetim Mekanizmast ve Insan Haklart Kurumu
Olarak Kamu Denetiligi Kurumu, Basvuru Usulleri ve Ornek Kararlar
Hicran Atatanir: Engelli Bireyler Icin Insan Haklarn ve Esitlik

Darijo Jurisi¢: Engelli Ombudsmanhg - Engelli Haklarinin
Desteklenmesinde ve Izlenmesinde Rolii

Rhoda Garland: Malta’nin Engelli Ayrnimciligiyla Miicadeleye Yaklasimi

3.B Oturum

16

Adalete Erisim icin Destek Mekanizmalari

Ali Tasci-Mehmet Bascillar-Tuba Nur Oguz-Beste Menekse: Adli
Sureclerde Engellilerin Adalete Erisimi ve Adli Sosyal Hizmetin Rolii
Elif Celik: Zihniyet ve Yapida Degisiklikler: Engelli Haklart Sozlesmesi
Uyarinca Engellilerin Adalete Erisimi ve Gerektirdikleri

Ekrem Benzer: Engelli Haklarimin Tiirkiye ve Almanya Ozelinde
Mukayeseli Degerlendirilmesi

Aslh Simsek-Damla Songur Haciguzeller: Engellilik Calismalarinda
Adalete Erisim: Hak Temelli Farkindalik Uzerine Bir Degerlendirme

16 Aralik 2018 Pazar

1.A Oturum
Farkli Engellilikler ve Coklu Ayrimcilik Riski Altindaki
Gruplarin Adalete Erisimi

Maria Orchard: Diizenlemenin Otesinde: Aile I¢i Siddet Baglaminda
Engelli Kadnlar I¢in Bir “Adalete Erisim” Cercevesi Tasarlanmast
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Seda Girler: Engelli Kadinlar ve Adalete Erisim Hakki Uzerine
Humberto Insolera: Isitme Engelli ve Duyma Giigliigii Ceken
Insanlann Adalete Erisimi: Zorluklar ve Iyi Uygulamalar
Suzanne Valentine: Oliim Bizi Ayirana Kadar: Demans ve
Bosanmamnin Dikotomisi

Dilek Kumcu: Cocuklar ve Adalete Erisim

1.B Oturum

Tiirkiye’de Engellilerin Adalete Erigsimi
Ahsen Ela Kizilkaya-Hasan Kizilkaya: Engellilerin Adalete
Erisim Konusuna Iliskin Bilgi Diizeylerinin Kendi Gorusleri Acisindan
Degerlendirilmesi
Figen Erbek-Deniz Ozdikmenli-Ecem Sagiroglu: Tiirkiye’de
Engellilerin Adalete Erisim Sorunlari ve Coziim Onerileri
Fidan Gunes Gurgor Kilic: Hukukcular Goziiyle Engelli Bireylerin
Adalete Erisimi ile Ilgili Sorunlar ve Coziim Onerileri
Abdurrahman Mengi: Engelli Bireylerin Adalete Esit Erisilebilirliginin
Incelenmesi: Van Ili Ornegi
Bahar Bostan: ESHID Engellilerin Adalete Erisimi Arastirmast
Bulgularn

2. Oturum
Usul, Ulusal Kurumlar ve Kararlari
Kerem Altiparmak: Adalete Erisimde Usul Labirenti
Ulas Karan: Ulusal Kurumlarin Adalete Erisim Uzerindeki Rolleri
Dilsad Cigdem Sever: Kamu Denetciligi Kurumu’nun Engelli Haklan
Alamindaki Kararlarina Bir Bakis

3. Oturum
Idil Is1l Gul: Genel Degerlendirme

17



Radikal ihtiyaclar Olarak Ozel ihtiyaclar:
Engelliligi ve Bagimliligi Merkeze Alan Devrimci
Bir Ihtiya¢ Kuramina Dogru”™

Balam Kenter

Bagimlilik ve ihtiya¢ kavramlar1 ender olarak giiclenme ile iligkilendi-
rilirken, iki olgu da engellilikle yakindan iligkilendirilir. Baskin sdylem-
de engelliler ihtiyacli ve bagiml kisiler olarak resmedilir: Uretken ve
saglam bedenli oldugu varsayilan ¢cogunlugun sirtinda yitk durumunda,
tretmeyen bir azinlik olarak tanimlanirlar. Bu baskin anlatida engellile-
rin ihtiyaclar1 “6zel” ihtiyaglar olarak kodlanir; genel, temel, uygun veya
radikal ihtiyaclar olarak diisiiniilmezler. Benim bu yazida kullanmak is-
tedigim ihtiya¢ kavramu, kisisel zayiflik veya eksiklik olarak dayatilan
genel gecer ihtiya¢ tanimini ters diiz etme amacini giidityor. Bunun i¢in
ihtiyaclar1 kudret olarak géren Marksist ihtiya¢ anlayisini engellilik ca-
lismalar1 alaninda gelistirilen alternatif bagimlilik tanimlariyla harman-
layacagim. En cok ihtiyaca sahip olan kisilerin hepimizi 6zgirlestirme
potansiyeli tagiyabilecegini gostermeye calisacagim.

Bu yazida 6nce Nancy Fraser’m (2013) “Thtiyaglar Miicadelesi” bag-
likli makalesinden yararlanarak, ihtiyaglarin nasil politiklegtirilebilece-
gine bakacagim. Ikinci olarak, Fraser ve Gordon’un (2013) “Bagimlilik
Kavramimin Soykiitiigii” baglikli makalelerinin yardimiyla bagimlilik
kavraminin kapitalizm 6ncesi dénemde nétr bir kavramken giiniimiiz-

* Bu yaz1 Konferans'a bildiri olarak sunulmustur.
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deki son derece olumsuz ¢agrisimlarini nasil kazandigini incelecegim.
Ugilincii olarak, ihtiyac ve bagimlilik kavramlarinin nasil olumlu ve giic-
lendirici olabilecegine dair olusturulmus kavramsal ¢ercevelere baka-
cagim (Heller, 1976). Dordiincii olarak, bu cergeveleri Serene Khader’in
(2008) agir biligsel engelli kisileri kapsayacak bir adalet kurami olustur-
maya yonelik ¢alismasiyla birlestirecegim. Son béliimde, serpilme [flou-
rishing], erisilebilirlik ve evrensel tasarimin neden radikal ihtiyaglar ol-
dugundan bahsedecegim.

Ileri dénem kapitalist toplumlar gibi tahakkiim ve itaate dayali
karmagik toplumlarda statii, iktidar ve kaynaklara erisim esitsiz olarak
dagitilir ve bu dagitim sif, cinsiyet, etnik koken, irk, yas, engellilik
durumu gibi baski ve somiirii belirtecleri tizerinden ayrisir (Fraser, 2013,
58). Fraser’a gore “ihtiyac soylemi” baskin ziimre ve kurumlarin, megru
toplumsal ihtiyag¢larin yorumlanmasi konusunda, cesitli ezilen gruplarla
rekabet ettigi bir miicadele alanidir (2013, 59). Bu miicadele birbiriyle
iligkili i¢ andan olusur: Bir ihtiyacin siyasi statiisiiniin belirlenmesi,
ihtiyacin tanimlanmasi ve ihtiyacin nasil karsilanacaginin belirlenmesi
(Fraser, 2013, 57). Ataerkil kapitalist toplumlarda toplumsal yasam “po-
litik”, “ekonomik” ve “domestik/ailevi” boyutlara ayrilmistir: Aile gibi
domestik kurumlar meseleleri kisisellestirerek, 6zel alana hapsederek,
siyasetin alanindan ¢ikarir (depolitize eder) (Fraser, 2013, 62). Ekonomik
kurumlar ekonomize ederek (6rn. piyasanin kisileriistii buyruklarini ge-
rekce gostererek) meseleleri siyasetin alanindan ¢ikartir (Fraser, 2013,
62). Thtiyaclarin siyasi alana ¢ikabilmesi ve hak olarak talep edilebilme-
leri i¢in bu kusatilmig bolgeleri agmalar1 gerekmektedir.

Bir seyin siyasilesmesi, politiklesmesi, siyasi alana girmesi ne an-
lama geliyor? Fraser bu olguyu iki farkli anlamda kullaniyor. Birincisi
resmi-siyasi: Bir sey devlet sisteminin kurumlar1 tarafindan ele ali-
niyorsa politiktir (Fraser, 2013, 60). Ikincisi de sdylemsel-siyasi: Bir
sey genis bir sdylemsel kamusal alanlar yelpazesinde tartisiliyorsa
politiktir (Fraser, 2013, 60). Kiiciik kusatilmis bolgelerden 6nce daha
genis soylemsel alanlara, sonra da resmi politik alana ¢ikmay: basa-
ran ihtiyaglara, sizan ya da kacak ihtiyaclar deniyor (Fraser, 2013, 63).
Ug cesit ihtiyaglar séylemi var: Asagidan, muhalif ihtiyaglar séylemi
(bu s6ylem yeni kolektif 6znelerin kendilerini olusturmasina katkida
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bulunur); yeniden 6zellestirici ihtiyaclar séylemi (muhalif ihtiyaclar
soylemine tepki olarak olusan yukaridan soylem); uzman ihtiyaclar
sOylemi (popiiler hareketleri devlete baglayan séylem) (Fraser, 2013,
66). Kagak ihtiyaclar yeniden 6zellestirme cabalarina ragmen basarili
bir sekilde siyasallastirildiktan sonra, bu sefer de uzman ihtiyag¢ soy-
lemleriyle kars: kasiya kalir. Uzman soylemler ihtiyaclar1 devlet tara-
findan yonetilebilir bir formata doniistiiriir ve bu stirecte ihtiyaglar bir
kez daha 6zellesip bireyselleserek siyasetin alanindan ¢ikma tehdidiy-
le kars1 kargiya kalir (Fraser, 2013, 68). Burada strekli devinim halinde
devam eden dongiisel bir miicadele siirmektedir.

ABD’de Amerikan Engelliler Kanunu’nun (ADA) yirirliige girme-
sini saglayan engelli hareketinin seyri, yukarida kisaca anlattigim ihti-
yaclarin siyasal alandan ¢ikarilmasi, siyasallastirilmasi ve tekrar siyasal
alandan cikarilmas: seklinde ilerleyen déngiiyle uyum igindedir. Sosyal
model sayesinde politiklestirilmeden 6nce engellilerin ihtiyaclar1 6zel,
kigisel ve tibbi olarak tanimlaniyor ve sosyal programlardan ziyade
sadaka ve tibbi ilgiye uygun goriilityordu (Oliver, 1996). Bu ihtiyacla-
rin politiklesmesi siirecinde asagidan muhalif bir engellilik séylemi bu
tanimlara itiraz etti: Ornegin engelligin yeti yitiminden degil saglamci
toplum ve kurumlarinin baskisindan kaynaklandigin séylediler; engelli
insanlar yeni bir siyasi 6zne (bask: altindaki bir grup) haline geldi; eri-
sim ve yerlesim artik devlet tarafindan tedarik edilmesi gereken vatan-
das haklariydi. Ancak tam Amerikan Engelli Haklar1 Yasas: yurirlalige
girmek tizereyken devlet ve engelli haklar1 savunucularinin arasindaki
aract uzman kurumlar sermayeye biiytik bir taviz vererek engellilerin
taleplerini sosyal yardim karsit1 bir dille tanimladi (Robert, 2003, 139).
Bu da halen devam eden istihdam ve sosyal yardim celigkisini yaratti
(Roulstone, 2012; Wilton, 2006). Gliglenme ve bagimsizligin en énemli
emaresinin {icretli bir igte ¢alismak olarak tanimlandig: bir diizlemde,
Amerikan Engelli Haklar1 Yasasi engelli bireylerin egitim ve istihdamina
yonelik olarak hazirlandi. Ancak ne kadar sosyal ve fiziksel diizenleme
yapilirsa yapilsin asla istihdam edilemeyecek olanlar ve/veya siirekli ba-
kim ihtiyaci olan kigiler konusunda hicbir madde eklenmedi (The ADA
National Network, n.d.). Peki, iicretli bir iste ¢alismak her zaman icin bir
bagimsizlik gostergesi miydi?
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Fraser ve Gordon’a gore bagimlilik kavraminin karsilik buldugu
dort farkli baglam vardir: ekonomik, toplumsal, siyasal ve ahlaki/psi-
kolojik (2013, 86-87). Ekonomik baglam gec¢imini saglamak icin bir bas-
ka kisi veya kuruma bagimli olma durumunu anlatir; toplumsal baglam
bagiml kisinin bir bagka kisinin hukuki sahsinin himayesine girdigi bir
sosyo-legal iliskiye gonderme yapar (kuvertiir gibi); siyasi baglam dis
bir yonetici gliciin iktidarina tabi olmak anlamina gelir (bir somiirge
gibi); ahlaki/psikolojik baglamsa bagimlilig1 bireysel bir karakter 6zelligi
olarak tanimlar (Fraser & Gordon, 2013, 87-88). Sanayi dncesi donemde-
ki bagimlilik kavraminda baglamlar heniiz birbirinden ayrismamaist: ve
ahlaki baglam hi¢ yoktu. Sanayi dncesi bagimlilik, son derece hiyerarsik
bir sosyal diizen icerisindeki genel bir buyruk altinda olma durumuna
isaret ediyordu; bu diizende bagimlilik kural, bagimsizlik ise istisnaydi
ve olagandisi miktarda biiyiik bir zenginlik ve mal varlig1 gerektiriyor-
du (Fraser & Gordon, 2013, 88). Bagimhilik gecimini saglamak icin bir
baskasi i¢in ¢alismak anlamina gelirken, bagimsizlik ¢alismak zorunda
olmamak anlamina geliyordu (Fraser & Gordon, 2013, 88). En 6nemlisi
de bu dénemde bagimliligin kisisel bir 6zellik degil toplumsal bir iligki
olmasiydi.

Sanayi devriminden sonra bagimliligin anlamlar1 dért baglama ay-
risirken, ayni zamanda iyi ve koti bagimlilik olarak ikiye ayrildi (Fraser
& Gordon, 2013, 90). Bu donemde yeni bir bagimsizlik simgesi dogdu:
beyaz erkek isci (Fraser & Gordon, 2013, 90-91). Sanayi dncesi dénem-
de bagimlilik anlamina gelen ticretli emek bir bagimsizlik isareti olarak
zenginlik ve mal varliginin yanina eklendi. Bu yeni tanim gec¢imi icin
piyasaya, sermayeye ve patrona bagimli olan is¢inin yasadigl somiriya
de gorinmez kiliyordu. Ayni dénem, bu bagimsizlik semboliiniin ters
ayna imgeleri olarak ti¢ tane de bagimlilik sembolii ortaya ¢ikti: somiir-
gelestirilen topraklardaki insanlar, ev kadinlar1 ve yoksullar. Ug katego-
ri de tcretli emegin disinda kalmalariyla tanimland: (Fraser & Gordon,
2013, 90). Ozellikle somiirgelestirilen topraklardaki insanlar ve ev ka-
dinlarinin bagimlilig: yasadiklar: baskilar: hakli ¢ikarmak icin kullanildi
(Orn. Eskiden insanlarin sémiirgeciligin bir sonucu olarak bagimli hale
geldigi soylenirken, bu donemde somiirgelesmelerinin sebebi bagimli ol-
malarinda araniyordu) (Fraser & Gordon, 2013, 91-93). Somiirgelerdeki
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halklarin ve ev kadinlarinin bagimlhiligi “dogal” ve dogru bir ¢esit bagim-
lilik olarak goriildii (Fraser & Gordon, 2013, 90). Beyaz erkek emekgiyi
bagimsiz olarak gostermek icin hem kadinlarin yeniden tiretim emegine
hem de piyasa ve sermayeye olan bagimliliklarinin gériinmez hale geti-
rilmesi gerekiyordu. Bu anlamda ekonomik baglam cifte bir aldatmaca-
ya maruz kaldi: Hem sermaye-emek iligkisinin somiirii icerdigi gercegi
hem de yeniden tiretim emeginin emek oldugu gercegi gizlenmis oldu.
Toparlamak gerekirse, sanayi kapitalizmi déneminde somiiri gizlendi,
baski ise aklandi ve gerekcelendirildi.

Sanayi sonrasi donemde artik iyi veya kabul edilebilir bir bagimli-
lik cesidi kalmadi (Fraser & Gordon, 2013, 100). Sadece beyaz is¢i degil,
diger gruplarin da formal haklar1 kagit iistiinde kazanildig: icin artik
ekonomik, toplumsal veya politik bagimliligin miimkiin olmadig1 di-
stniiliiyordu (Fraser & Gordon, 2013, 100). Boylelikle geriye kalan her-
hangi bir bagimlilik bireysel bir sorun ya da kisinin kendi sucu olarak
goriiliiyor, kadinsilikla iligkilendiriliyor, damgalaniyor ve patolojize edi-
liyordu (Fraser & Gordon, 2013, 101). Kimyasal madde tiryakiligi ilk defa
bu dénemde bagimlilik olarak tanimlandi; buna kargin sosyal yardima
ihtiya¢ duymak bir ¢esit madde bagimlilig1 gibi diisiiniilmeye baglandi
(Fraser & Gordon, 2013, 101-102). Hatta ruhsal hastaliklar1 teshis ve is-
tatistik kilavuzuna “bagiml kisilik bozuklugu” adli bir psikiyatrik tan
eklendi (Fraser & Gordon, 2013, 103). Kisacasi bu dénemde, bask: artik
kabul edilmez bir olguyken (formal haklar sayesinde ortadan kalktig:
varsayiliyordu), icretli emek seklindeki somiirii (bu isimle kullanilma-
sa da) kabul edilebilir ve arzulanan bir olguydu. Bagimlilik ise sanayi
oncesi déonemde oldugu gibi sosyal bir iligki olmaktan tamamen ¢ikip
kisisellestirilmis durumdaydi.

Fraser’in ihtiyaclar konulu makalesinde anlatilan ihtiyaglarin depo-
litize edilme siirecinde oldugu gibi burada da bagimlilik tanimi zamanla
siyasi alanin digina atilarak kisisellesir, bireysellesir ve cesitli 6zel kusa-
tilmis bolgelere hapsedilerek toplumun ve devletin sorumlulugu olmak-
tan c¢ikar. Bagimhilik ve ihtiyaglar arasinda daha net bir iliski kurmak
gerekirse, bagimli olarak olumsuz sekilde tanimlanan kisi ve gruplarin
esasen ihtiyaglar1 depolitize ve patolojize edilmis gruplar oldugunu go-
rebiliriz; ayni sosyal modelin paradigma degisikligi 6ncesinde engelli ki-
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silerin tamimlandig1 gibi. Yukarida 6zetledigim iki makale de ihtiyaclar:
ve bagimlilig: tarihsellestirdi, politize etti ve tizerlerindeki yaftay: kal-
dirmaya calisti. Ama ihtiya¢ ve bagimlilik kavramina agik acik olumlu
anlamlar yiiklemediler. Bu kuramsal calisma i¢in simdi kisaca Marksist
ihtiyac¢ anlayigina bakacagim.

Marx’in ihtiya¢ kuramini inceleyen Heller’a gére insanlar hem ih-
tiyac nesnelerini' hem de onlar1 tedarik etmenin yollarini kendileri ya-
ratir (Heller, 1976, 40). Bu nesnelere olan yonelim ihtiyaglara aktif bir
karakter verir; ihtiyaclar hem kendi karsilanma yollarini hem de yeni
ihtiyaclar1 yaratan kapasiteler ve kudretler olarak ortaya ¢ikar (Heller,
1976, 40-41). Kapitalizm diger toplumsal ekonomik sistemlere kiyasla
daha once hi¢ gorilmemis bir hizda yeni toplumsal ihtiyaclar yaratan
bir sistemdir. Bu acidan olumlu gériinse de kapitalizmde sadece belli bir
cesit ihtiyac tretilir: sermayeyi yiicelten ve art1 deger yaratan ihtiyaclar
(Heller, 1976, 48-51). Tum ihtiyaglar sahip olma ihtiyacina indirgenir.
Iscinin acisindansa sahip oldugu tek sey emegi, tek ihtiyaci da hayat-
ta kalma ihtiyacina indirgenmis durumdadir. Heller’a ve Marx’a gore,
sermayeyi yliceltmeyen, niteliksel ihtiyaclar sistemin igleyisini sekteye
ugratabilir (Heller, 1976; Marx, 2000). Bu tiir ihtiyaclar “radikal ihtiya¢”
olarak tanimlanir. htiyaglar: siyasal alana tasimada ve onlara olumlu
anlamlar yiiklemede basarili olsa da maalesef bu konudaki Marksist ku-
ramsal ¢alismalar tiretkenligi ve emegi ¢ok fazla merkeze alir ve bunun
sonucu olarak da bagimlilig: ihtiyaclar: kargilamanin yanlis bir yolu ola-
rak (6rn. calismadan, tiretmeden, vs.) goriir. Bu yiizden de engelliligi
merkeze alan bir ¢alismayla yeterince uyumlu degillerdir. Peki, ihtiyac-
lar konusundaki bu olumlu yaklasimi saglamcilig1 yeniden tiretmeden
kullanabilir miyiz?

Serene Khader (2008), agir bilissel engelli kisileri kapsayacak bir
adalet kavraminin pesinde hem ihtiyaglar1 hem bagimlilig: siyasal ala-
na tagimay1 basardi. Bunun icin iki stratejisi vardir. Birinci strateji agir
biligsel engelli kisileri baski altinda, yani ezilen, bir grup olarak tanim-
lamaktir. Khader’in engelligin hem sosyal anlamlarini hem de yeti yiti-
mi boyutunu kapsayan diyalektik bir yaklasimi var. Bu yaklasim hem

1 Burada nesne sadece fiziksel nesneler degil insanlarin insa ettigi tiim sosyal iligkileri ve tirtinleri
de kapsiyor.
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ihtiyaclar: politiklestirip haklar alanina tasir hem de agir biligsel engel-
li kisilerin yapili cevrenin erisime a¢ilmasi gibi sosyal diizenlemelerin
Otesine gegen destek ve bakim ihtiyacinin kargilanmasi noktasina ge-
cer. Ikinci stratejisi bagimlilig1 yeniden iiretim emegini, 6zellikle de agir
biligsel engelli kigilerin bakimini, (bir erdem olarak degil) emek olarak
tanimak ve bakim emekgilerinin muhtemel somiiriisiinii 6rtiik degil acik
hale getirmektir.

Khader agir biligsel engelli kisileri kapsayacak bir adalet kurami
olusturmak icin iki dizi kriter gelistiridi. Ilk dizi kriter su sekildedir: Agir
bilissel engelli bireyleri basarili bir sekilde kapsayacak bir adalet kuramy,
agir biligsel engelli kisileri ezilen bir grubun iiyeleri olarak kabul etmeli;
engelli olmayan bireyler i¢in kullanilan standardin aynisini kullanarak
hak edisleri degerlendirmeli; insan cesitliligine sayg1 gostermeli ve siya-
sal 6zglirliigiin yani sira en azindan belli bir ¢gesit serpilmenin toplumsal
temelini de saglayabilmelidir (Khader, 2008, 3). Bu kriterler toplumun
tiim kisilere borcu olan haklar: tek bir methum olarak tutmaya devam
ederken yine de ¢oklu yetilere sahip olan her tiirli insani kapsayacak bir
kisi olma (personhood) kavramina ihtiyacimiz olduguna isaret eder (Kha-
der, 2008, 5). Insan cesitliligine sayg1 géstermek insan olarak gelismenin
ve serpilmenin bircok farkli yolu oldugunu kabul etmek anlamina gelir
(Khader, 2008, 6). Agir bilissel engelli kisileri merkeze alan bir pozitif
ozgirluk anlayisi, sosyal haklar1 agir engelli kisiler ve biligsel olarak
engeli olmayan kisileri ayni spektrumun farkl yerlerine yerlestirebilen
bicimde diizenlemelidir (Khader, 2008, 6). Negatif 6zgiirliik oy vermek
gibi formal bir hakk: diizenleyebilir ama pozitif 6zgiirliik yaklasimi bu
hakkin kullanilabilmesine olanak veren uygulamalar: da diizenlemelidir
(6rn. erigim, ulasim, yeterli bilgi, vs.).

Tum bunlar giizel bir temel olustursa da kisi olma ve serpilme ko-
nusunda daha net kriterler olusturulmadig: siirece yetersiz kalirlar. Bu
ylizden Khader ti¢ ek kriter gelistirir: Agir bilissel engelli kisilerin in-
sandan asag1 goriilmesine sebep olacak insanlik/kisi olma tanimlarinin
reddedilmesi; en 6nemli yetkinlik olarak rasyonelligin 6ncelenmesinin
reddedilmesi; bagkalarina bagimli olmak durumda olan kisilerin onlarin
bakimini iistlenen kisilerle somiiriicii olmayan esit iligkiler kurmasinin
givenceye alinmasi (Khader, 2008, 8). Ahlak ve siyaset felsefesinden
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agina oldugumuz 6zerk rasyonel 6zneye alternatif olarak Eva Kittay
iligkisel 6znelik kavramini gelistirir: “.. kisi olmak, diger kisilerle belli
iligkilere girebilme ve diger kisilerle temasi siirdiirebilme kapasitesine
sahip olmak, kendi diinyasina ve bagkalarinin diinyasina bi¢im verebil-
mek ve bir bagka insanin [kendisi] i¢in hayal edilebilir bir ihtimal olarak
disiinebildigi bir yasama sahip olabilmek anlamina geliyor” (Khader,
2008, syf. 9’da alintilanmig). Bagimlilik evrenseldir: Tiim insanlar ya-
samlar1 boyunca “radikal bagimlilik” evrelerinden geger (cocukluk, yas-
lilik, hastalik dénemleri, kalic1 veya gecici engellilik, vb.) (Khader, 2008,
9). Her birimiz yasamimiza radikal bagimlilik i¢indeki bebekler olarak
basladigimizdan, ancak ve ancak bizim bakimimizi istlenen diger ki-
silerle iliski halinde biz de kisi olur ve nasil bir 6znelik gelistiriyorsak
bu iligkiler i¢inde gelistiririz: “Manevi kisiligimiz baskalarinin bakimi
olmadan miimkiin olamazdi” (Khader, 2008, 9). Iste tam da bu anlamiyla
bagimlilik bir kudret olarak ortaya ¢ikar ve biligsel kabiliyet gozetmek-
sizin herkesi manevi ve siyasi toplulugun bir parc¢asi haline getirir.
Buradan hareketle Khader, 6znelik ve iligkiselligi en merkezi insan
kabiliyetleri olarak tesis etmemizi ve her bir kisiye bu iki kabiliyeti ken-
di potansiyellerine gore veya belli bir esik degeri kadar gerceklestirme
olanag1 saglamamizi 6nerir (2008, 15). Agir bilissel engelli kisiler bu tiir
bir serpilme kabiliyetine ulasabilmek icin yasam boyu destek ve baki-
ma ihtiyac duyabilir. Bu baglamda bakim emegini emek olarak gérmek:
Bu bagimlilik iligkisini siyasi esitler arasi bir iliski haline getirir; bu tir
emegin olas1 somuriisiinii goériiniir hale getirir; toplumsal kaynak dagi-
liminin hem agir biligsel engelli kisilerin hem bakim emekgisinin ihti-
yaclarina cevap verebilir olmasini gerektirir. Asil mesele bagimlilig: ta-
mamen ortadan kaldirmak degil, bu kavramla iligkili yafta ve damgalar:
ortadan kaldirip onu kolektif bir giiclenme kaynagi haline getirebilmek-
tir. Bu temel iizerine her birimizin serpilebilecegi, tiim ihtiyac¢larimizin
ayni anda hem politik hem kisisel oldugu bir diinya insa edebiliriz.
Marx’a gore radikal ihtiyaclarin karsilanmaya calisilmas: bu ihti-
yaclar1 yaratan ama kendi icinde karsilayamayan sistemleri tehdit eder.
Ornegin kapitalizm yoksullugu yaratir ama yoksullugu ortadan kaldir-
maya calismak sistemin mantigini ve dolayisiyla kendisini tehdit ede-
cektir. Marx somut bir radikal ihtiyac¢ olarak bog zaman talebini 6rnek
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vermigtir. Belli oranin tizerinde bos zaman kapitalist tiretimi tehlikeye
sokar. Ben de engellilik ¢alismalarinin getirdigi bakis acisiyla genel ola-
rak serpilme, 6zel olarak da evrensel erisim ve evrensel tasarimi radikal
ihtiyaclar olarak oneriyorum. Radikal ihtiyac olarak serpilme iligkisel
6znelik tizerine kurulmustur. Rasyonellik, 6zfarkindalik, yabancilagsma-
mis Uretim ve onur gibi kabiliyetleri icerir ama bunlarla sirli degil-
dir ve bunlar1 merkeze almaz. Boylelikle bu kabiliyetleri kullanamayan
veya engelli olmayan kigsilerden farkli bicimlerde kullanan kisilere de
yer acar. Radikal ihtiyac olarak serpilmenin 6nemli bilesenleri olarak
sunlar1 6neriyorum: evrensel erigim (iiretim ve yenidem tiretim aracla-
rina, kamu kaynaklarina, bakima, egitime vb.) ve evrensel tasarim (6zel/
kamusal alanlar, binalar, gerec ve objeleri de igeren yapili ¢evrenin her
tir bedensel ve biligsel varolusa uygun tasarlanmasi, vb.). Ted Benton
canli varliklarin sadece kendi tiirlerine 6zgii yagsam iislubuna uygun ko-
sullar saglandiginda serpilebildigini soyler (2004, 263). Insan tiiriiniin
yasam islubunu baskici ve somiiriicii olmayan bakim iligkileri icinde
kurulmus iligkilsel 6znelik olarak yeniden tanimlayabiliriz. Bu sekilde
tanimlandiginda toplumun en disina itilmigleri merkeze alarak diizenle-
nen serpilme radikal ihtiyaci her birimizin ihtiyag¢lariin kargilanabile-
cegi bir diinya insa etmemize yardimci olabilir.
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